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SEOWA NAJCZESTSZE

W naszych czasach problemy zwiazane z jezykiem i jego uzywaniem wybily si¢ na pierwsze
miejsce wsréd zainteresowan ludzkich. Wiek dwudziesty byt wiekiem dominacji j¢zyka; boom ten
nadal trwa. Na pewno duzg rol¢ w tej promocji odegraly srodki masowego przekazu. Prasa, radio,
telewizja, internet — stowo pisane lub méwione ma tu wszedzie decydujacy funkcj¢. Do tego kazde
z tych mediéw operuje swoim specyficznym jezykiem; oddziatuje na swiadomos¢ 1 podswiadomosé
odbiorcy specyficznym systemem kodéw. To w ubieglym wieku odkryto i podniesiono do rangi
nauki mozliwo$¢ manipulowania jezykiem. Kariera, a przede wszystkim skuteczno$é dzialania
srodkéw przekazu skierowaly uwage na jezyk. ,,Jezyk — to skuteczne!” - méwili jedni na poczatku
tego boomu. ,,Jezyk - to ciekawe!” — odkrzykiwali inni.

Wilasnie - ciekawe. Jezyk pelni nie tylko funkcje kreatywna, ale réwniez wyraza aktualny
stan swiadomosci spoleczeristwa. Méwi o tym, co ludzi zaymuje 1 czym si¢ oni przejmuja w Zyciu
codziennym i od $wi¢ta. Badajac j¢zyk, mozna si¢ sporo dowiedzie€ o spoleczeristwie. Jezyk méwi
to, o czym si¢ méwi (cho¢ niekoniecznie to, o czym si¢ mysli).

Problemem tym zajeli si¢ ostatnio intensywnie naukowcy i publicysci. ,,Rewolucja informa-
tyczna ubieglego wieku zmienila nie tylko nauki $ciste, lecz takze humanistyke, a w nie) moze
w najwiekszym stopniu metody jezykoznawstwa i leksykografii. [...] Program komputerowy buduje
liste frekwencyjng z kilkudziesi¢ciu milionéw stéw w kilkadziesiat sekund, a cytaty na pojedyncze
stowa wyszukuje w kilka sekund, mozna zatem pozwoli€ sobie na oparcie opisu na duzym zbiorze
tekstéw, ktéry nazywamy korpusem”!. Korpus stownikowy to zbiér sléw najczesciej wyste-
pujacych w jakims okresie. Jego Zrédlo stanowia teksty pisane i méwione (lecz zapisane), prasa,
ksigzki 1 druki ulotne, literatura piekna i fachowa. Taki zbiér potaczenn danego stowa czy jego
lokalizacji w zbiorze tekstéw jest konkordancja, znang juz §redniowiecznym biblistom i wykorzys-
tywang do opisu znaczeri poszczegSlnych stéw Pisma Swietego. (Zreszta instytucja konkordancji
biblijnych ma si¢ dzisiaj catkiem dobrze. Zagladajac do internetu, mozna znaleZ¢ statystyczne
opracowanie wszystkich haset nalezacych do Starego Testamentu, Ewangelii 1 innych Zrédet bib-
lijnych).

Od pewnego czasu istnieje (i jest rozwijany) Korpus Jezyka Polskiego PWN; doszedt do tego
korpus tekstéw prasowych , Rzeczpospolite)” z ostatnich dwoch lat, sporzadzony z inicjatywy
redakcji dziennika. Korpus J¢zyka Polskiego PWN liczy okoto stu milionéw stéw. Teksty, ktére

' W niniejszym felietonie korzystamy giéwnie z artykulu M. Lazifiskiego Stowniki i korpusy, opubli-
kowanego w portalu internetowym , Rzeczpospolitej” (zob. http://www.rzeczpospolita.pl/tematy/pwn/

rzplus.html). Autor jest polonistg j¢zykoznawcy; opiekuje si¢ Korpusem Jezyka Polskiego PWN. (Wszyst-
kie cytaty w felietonie pochodzg z artykulu Laziriskiego).
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zawiera, datuja si¢ od roku 1918, z tego dwie trzecie z lat dziewieédziesiatych. Szesédziesiat pieé
procent tych tekstéw to ksigzki beletrystyczne, naukowe i1 poradnikowe, dwadziescia pie¢ procent
stanowig gazety 1 czasopisma, a dziesi¢€ procent to nagrywane rozmowy prywatne, audycje radio-
we 1 telewizyjne oraz druki ulotne i teksty ze stron internetowych.

Niektére wnioski z przegladania korpusu stownikowego (a $cislej méwiac jego list frekwen-
cyjnych) moga, a moze powinny, zainteresowac nie tylko jezykoznawcéw. Analiza nasuwa wnioski
Iinteresujace miedzy innymi dla obserwatora ethosu spoleczeristwa, a takze dla etyka. , Lista cyta-
téw zawierajacych dane stowo w r6znorodnym zbiorze tekstow moze nam powiedzie¢ o nim wi¢cej
niz definicja znaczenia w stowniku”. Zestawienia statystyczne sléw danego jezyka i ich szybkie
przetwarzanie moze by¢ wykorzystywane w wielu dziedzinach, na przyklad w komputerowych
stownikach, przy prébach automatycznego tlumaczenia z jezykéw obcych czy w kryptografii.

Co sugeruja stowa najczestsze naszego jezyka?

Na liscie sléw ,,Rzeczpospolitej” pigtnasta pozycje zajmuje ,,rok”, na dwudziestym drugim
miejscu jest ,procent” (pisane: ,,proc.”), na trzydziestym ésmym ,,Polska”, na czterdziestym dru-
gim ,sprawa”, na czterdziestym piagtym , milion”, na czterdziestym dziewigtym ,tysigc”, na pigc-
dziesiatym ,,cena”, a dalej wiele innych podstawowych poje¢ politycznych, charakterystycznych dla
publicystyki tego dziennika®. Podobnie jest w jezykach obcych: ludzie najczesciej licza czas i pie-
niadze; frekwencja tych czynnosci przewyzsza o wiele usmiech lub mios¢. ,,O tempora, o mores!”.
Gdyby zyt dzi§ Martin Heidegger, by¢ moze napisalby wielkie dzielo filozoficzne Geld und Zeit
zamiast Sein und Zeit. Sytuacj¢ ratuje obecnos¢ na wysokich pozycjach ,czlowieka”, ,,Polski”
1 ,,pracy” (cho¢ ta ostatnia tez prawdopodobnie wymieniana jest w konteks$cie zarobkowania).
Honor chrzescijaniski ratuje fakt, ze najwazniejszym, to znaczy najcze¢sciej wspominanym dniem
tygodnia jest niedziela, a dalej: sobota, piatek, poniedziatek, sroda, czwartek, wtorek. Jesieni i zima
s cz¢sScie) wspominane niz wiosna i lato, co mogloby wskazywaé na narodowa melancholi¢ Pola-
kow (,,Listopad niebezpieczna pora”) oraz kult klgsk, polowar (,,Ogary poszly w las™) i kuligéw niz
na preferencj¢ majéwek i plazowania.

Na czele listy nazwisk i tytutéw os6b publicznych wystepujacych w ,,Rzeczpospolitej” od lipca
2000 do grudnia 2001 roku znajduje si¢ Ojciec Swiety (Jan Pawel II, papiez). Dalej wystepuija:
Aleksander Kwasniewski, Jerzy Buzek, Andrzej Lepper i Marian Krzaklewski.

Narody i kraje, o ktérych najczesciej méwimy po nas samych, to ,,Niemcy, Rosja i Rosjanie,
Ameryka i Amerykanie” oraz ,Francja i Francuzi”. ,W tekstach z lat szes¢dziesigtych najczest-
szym przymiotnikiem okreslajacym narody 1 parnstwa byl (poza «polskim») «radziecki»”. W tam-
tych latach czestotliwosé uzycia wielu stéw byla nakazana. Byloby ciekawe zbadaé korpus jezyka
wiasnie pod katem sléw nakazanych: uzyskalibySmy w ten spos6b rodzaj j¢zykowego muzeum
komunizmu (instytucji podobnej do Muzeum Socrealizmu w Koziéwce, cho€ wypeinionej niema-
terialnymi obiektami), w ktérym na poczesnych miejscach znajdowalyby si¢ z pewnoscig ,,niero-
zerwalne wiezi”, ,,wieczna przyjazn”, ,,sojusz robotniczo-chtopski”, ,,przodujaca klasa”, ,,imperia-
listyczne cele”, no 1 oczywiscie , niezwyciezona Armia Czerwona”.

Przechodzac do dziedziny konsumpcji, stwierdzi€ trzeba, ze kawa jest wymieniana dwukrotnie
czesciej niz herbata. Cz¢scie) méwimy o salacie niz o schabowym, ale na czele wcigz s3 ziemniaki
(nieco rzadziej zwane kartoflami). Piwo 1 wino (ex aequo) wspominamy czesciej niz wodke. W tek-
stach z lat szes¢dziesiatych ,,wédka” pojawia si¢ cz¢sciej niz ,,wino”, a ,,piwo” najrzadziej z napojéw
(w Stowniku frekwencyjnym). Miarg ubdstwa ekonomicznego, ale takze ubdstwa jezykowego, jest
fakt, ze na tej ostatniej liScie nie znalazla si¢ ani ,salata”, ani ,,schabowy”, fatwo jednak mozna na
niej odszukaé ,,margaryn¢”, , kaszanke” 1 ,marmolade”.

. Oczywiscie nalezy pominaé wyrazy o funkcji czysto gramatycznej, te s3 najcz¢stsze, jak przyimki
i spOjniki: ,,w”, 1", ,,by¢”, ,si¢”, ,z”, ,na”, ,nie”, ,on”, ,do”, ,ten”. Najcz¢stsze rzeczowniki w korpusie
PWN to: ,,rok” (pozycja 21. na liscie), ,,czas” (41.), ,,czlowiek” (42.), ,,praca” (44.) i ,,pan” (53.); ostatni
z tych wyrazéw pelnt w rozmowach funkcj¢ czysto gramatyczng, zaimkowa.
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Chwili zastanowienia wymaga j¢zykowa sytuacja herbaty. Fakt przewagi kawy nad
herbata w j¢zyku polskim $wiadczy o niedocenianiu u nas ciaggle kultury picia herbaty. Herbat¢ pije
sie czesto (niestety, najczesciej jest to niesmaczna lura albo ,,ekspreséwka” pachnaca papierowa
torebka), ale nie méwi si¢ 0 niej. Bo tez o czym tu méwi¢! Herbata, aby stala si¢ bohaterka
opowiadan, powiesci 1 artykuléw publicystycznych, winna by¢ w peini poznana i doceniona. Wzo-
rem moga by¢ dla nas Chiny, Indie, Cejlon i1 Kraj Kwitnacej Wisni, gdzie picie herbaty urasta do
rangi rytualu towarzyskiego 1 estetycznego, a podanie jej w niewlasciwe) filizance moze si¢ sta¢
przyczyng skandalu obyczajowego 1 ostracyzmu srodowiskowego. Ekspert od Korpusu Jezyka
Polskiego PWN dopowiada: ,,Powyzsze dane méwia co$§ o popularnosci poje¢ jako elementéw
naszej zbiorowej wyobraZni, a nie o liczebnosci desygnatéw. Na przyklad herbaty pije si¢ w Polsce
wciaz wigcej niz kawy, ale tylko kawa jest u nas symbolem rytuatu kulturowego, spotkania i roz-
mowy. Kulinarnie Polska wciaz nalezy do kultury herbaty 1 szklanki, a nie kawy i filizanki, o czym
§wiadczg nie tylko listy frekwencyjne, ale na przyktad fakt, ze szklanka jest dla nas miara w prze-
pisach kulinarnych (niemieckie 1 angielskie przepisy odmierzaja sktadniki w filizankach)”.

Wedtug tekstow pisanych, najwazniejsze kolory to ex aequo bialy, czarny i czerwony, a dale;j
zielony, z6ity 1 niebieski. By¢é moze wskazuje to na range symboliki narodowej; barwa czarna
jednak wprowadza tutaj pewien akcent pesymistyczny, uroczysty lub zatlobny. Psy wystepuja w tek-
stach dwukrotnie czesciej niz koty. Trudno zinterpretowacé t¢ relacj¢ mi¢dzy naszymi udomowio-
nymi czworonogami. Czyzby decydowat tu réwniez stereotyp nakazujacy wierzy¢ w wiernosé psa
1 w falszywy charakter kota? A moze po prostu w relacji te) odciska si¢ przewaga meskiego aspektu
jezyka (mezczyZni z reguly wolg psy od kotéw)?

W tym momencie wchodzimy na niebezpieczny grunt dotyczacy czestotliwosci pojawiania si¢
rodzaju zenfiskiego1 meskiego.,Slowo «kobieta» jest w korpusie wspéiczesnym dwukrot-
nie czestsze niz «mezczyznar», CO nie znaczy, ze 0 kobietach mdéwi si¢ i pisze czescie). Jesh wierzyd
korpusowi, to proporcja podmiotéw osobowych rodzaju meskiego 1 zeniskiego w przeci¢tnym
polskim tekscie literackim, prasowym, naukowym czy méwionym potocznym wynosi trzy do jed-
nego. Tyle razy czestsze s3 formy meskie od zeniskich czasownikOw w trzeciej osobie liczby po-
jedyncze) czasu przeszlego”. Proporcja ,,powiedzial” do ,,powiedziata™ 1 ,myslal” do ,,myslata”
wynosi w Korpusie Jezyka Polskiego PWN trzy do jednego (w korpusie ,,Rzeczpospolite)” pro-
porcja ,,powiedzial” do ,,powiedziata” wynosi az siedem do jednego), a ,,zauwazy!l” do ,,zauwazyla”
- cztery do jednego.

Niewatpliwie od wiekéw zyjemy w kulturze zdominowanej przez ducha me¢skiego. Pisarzami
ksigg natchnionych byli przewaznie m¢zczyZni. Byli nimi réwniez prorocy 1 autorzy ksiag Starego
Testamentu. Same tytuly Ewangelii wskazuja na to bez watpliwosci (,,Ewangelia wedlug sw. Ma-
teusza, Lukasza” itd.). Kobiety odegraly wielka role w poczatkach chrzescijaristwa, niewiele jednak
pisaly 1 dyktowaly. Na przykiad ,,w Bibli Tysiaclecia rzeczowniki «m¢zczyzna» 1 «maz» s w sumie
dwukrotnie czestsze od sléw «kobieta» 1 «niewiasta», a czasowniki «powiedzial» czy «rzekl» sa
ponad kilkunastokrotnie czestsze od «powiedziala» 1 «rzekta» (dane z Konkordancji biblijnej oraz
z Biblii internetowej)”. Wigksza sila fizyczna, przystugujaca plci meskiej, stata w historii u podstaw
wicksze) aktywnosci tej czesci ludzkosci, aktywnosci przejawiajacej si¢ w réoznych dziedzinach
kultury: poczawszy od polowania, poprzez budownictwo, az po ulubiong zabaw¢ rodzaju meskiego
- wojn¢. Dominacja w tych czynnosciach pociagata ich opisywanie, takze z reguly wykonywane
przez m¢zczyzn. Poza tym istnieje stara jak ludzkosé dziedzina podbojéw erotycznych, o ktérych
mezczyZni che¢tnie opowiadaja innym mezczyznom (czgsto robig to na piSmie), upowszechniajac
1 utrwalajgc w ten sposéb maskulinizacje jezyka.

Skrajnie ukazuje si¢ ta r6znica w sferze uczué. Odpowiednie proporcje terminéw ,,0o$wiad-
czyl si¢” do ,,o8wiadczyla si¢” wynosza dziewig€ do jednego. Pokazuje to, w jak bardzo tradycyjne)
kulturze ciggle zyjemy mimo narastajacej fali wyzwolenia kobiet. Jak dowodzi statystyka j¢zykowa,
ple¢ pigkna nadal rzadko decyduje si¢ na oSwiadczyny wobec swoich wybrancow. Kto widziat
ostatnio dziewczyn¢ udajacy si¢ z bukietem r6z do domu narzeczonego? Nic wi¢c dziwnego, ze
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w sferze jezyka jawi si¢ to w postaci zenujace) proporcji dziewieé do jednego! Znajduja si¢ takze
w korpusie czasowniki czestsze w rodzaju zeriskim niz meskim, jednak to stowa, ktére oznaczajg
czynnosci zdeterminowane biologicznie, na przyklad ,rodzi¢”, albo kulturowo, na przyktad ,,pla-
kac”.

Zarty na bok - to tylko stereotypowy obraz pici w naszej kulturze, ktéra zajmuje si¢ czesciej
uczuciami kobiet niz m¢zczyzn. Nasza literatura i publicystyka pelna jest opisdw kobiecej emo-
cjonalnosci, ktérej symbolem jest stynne Sienkiewiczowskie: , Jedrus, nie jestem godna ran twoich
catlowad!”. Wiele tez, westchnien, tesknoty i spetnionych lub niespetnionych marzen w tych opisach
przezy¢ zakochanych i zdradzonych albo tylko zakochanych pan. Jesh weZzmiemy pod uwage na
przyklad dzisiejsza dziedzing polityki, to z fatwoscig dostrzezemy, ze poruszenia, a nawet porywy
uczu¢ wzbudzajg racze) wystapienia Zyty Gilowskiej, Marii Szyszkowskiej 1 Renaty Beger niz
Andrzeja Olechowskiego, Marka Borowskiego lub Marka Pola. Z politykéw-mezczyzn w kobiecy
ton emocjonalny trafia najbardziej Andrzej Lepper oraz — w zupeinie odmiennym stylu - jego
imiennik, wielki mag lewicowej kultury Andrzej Celiriski.

Ponadto trzeba sobie uswiadomié, ze przewaga rodzaju meskiego w tekstach ostatnich dzie-
siecioleci wynika takze z obsadzenia przez mezczyzn wigkszosci zawodéw, w ktérych giéwna
funkcjq jest pisanie. Dziennikarze, zwlaszcza reporterzy, literaci, kreatywni legislatorzy wnoszacy
projekty ustaw do lasek marszatkowskich, twércy tekstéw internetowych, autorzy instrukcji do
urzadzen technicznych, a takze niestrudzeni wytwércy programéw i sprawozdan sporzadzanych na
niezliczong liczb¢ okazji i sposobdéw — to przewaznie me¢zczyZni. Istniejg oczywiscie zawody sfemi-
nizowane, jak nauczycielski, pedagogiczny, pielgegniarski, fryzjerski czy kosmetyczny, lecz ich istota
w aspekcie stlowa jest raczej méwienie, a nie pisanie. Wiele razy zdarzylo mi si¢ spedzi€¢ mile
kwadranse w salonie fryzjerskim, kiedy oddajac swoja glowe w rece wdziecznej specjalistki, mu-
sialem zarazem spelni¢ obowigzek stuchacza, i1 chcac nie chcac towarzyszy¢ nieprzerwanemu dia-
logowi mojej fryzjerki z kolezanka, zaymujacy si¢ inna glowa na sasiednim fotelu. Seans taki
zamienial si¢ w horror, gdy scenerig byla sala szpitalna, a dialogujacymi — przemite pielegniarki
wykonujace wlasnie nieskomplikowany zabieg pobierania krwi, instalacji wenflonu albo dozylnej
iniekcji antybiotyku.

Dr Marek Eaziriski twierdzi, ze ,,dla j¢zykoznawcy wazny jest fakt, ze takie proporcje form
meskich do zerskich s3 statystycznym wyjasnieniem niewatpliwej nieréwnosci w jezykowym przed-
stawieniu dwoéch rodzajéw w odniesieniu do oséb na korzy$¢ rodzaju meskiego”. Jednakowoz
~mozna przypuszczaé, ze przed wiekami, kiedy ksztaltowat si¢ system gramatyczny polszczyzny
iinnych jezyk6éw, proporcje uzycia rzeczownikéw osobowych byly jeszcze bardziej niekorzystne dla
rodzaju zeriskiego”.

Autor opracowania, z ktérego korzystamy, jest optymistg. Wierzy, ze maskulinistyczna prze-
waga jezykowa — a rzecz nie sprowadza si¢ przeciez do jezyka! — stabnie 1 ze powoli, acz nieustg-
pliwie kobiety dochodza do giosu. Podzielam ten poglad. Jestem przekonany, ze panie odra-
biaja straty. W polityce, parlamencie, a takze w co niektérych partiach coraz cz¢sciej mowi si¢
0 parytecie rOwnowazacym obie picie; w kulturze jest coraz wig¢cej kobiet, ktérych dziela zdobig
witryny ksi¢garn, wypeiniajg galenie 1 zaymujg uwage publicznosci. Co najwazniejsze jednak -
w zyciu stowa wypowiadane przez reprezentantki plci pigkne) sa coraz wyraZniej styszalne 1 wzrasta
statystyczna czestotliwosé tych stéw na pismie. Osobiscie cieszy mnie niezmiernie to, ze obcujac
przy kawiarnianym stoliku lub przy stole konferencyjnym z sympatycznymi przedstawicielkami
lepszej czesci ludzkosci, ,,musz¢ 1 cheg” petnié funkcje cichej myszki, ktéra w chmurze lub nawet
lawinie stéw nie moze 1 nie $mie nawet pisna¢. Cieszy mnie to, albowiem dowodzi zmiany prefe-
rencji semantycznych w naszym narodzie. Potwierdza trend socjologiczny, ktéry — afirmowany
przez nauke, filozofi¢ i ogét spoleczenstwa — jest dla mnie jako naukowca $wietoscia.





